Otazka ¢. 13 : Mysli sa referenciami podla § 9a ods. 2 pism. a) az d) a g) zakona ¢. 25/2006
Z. z., ktoré maju byt doplnené v zozname poskytnutych sluzieb, referencie, ktoré su dokladom
zoznamu poskytnutych sluzieb podla § 28 ods. 1 pism. a) bod 1. zdkona ¢. 25/2006 Z. z.,
a teda dopliajii zoznam poskytnutych sluzieb len v pripade, Ze odberatelom poskytnutych
sluzieb bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel, inak povedané, ¢i v pripade, Ze uchadzac
neposkytoval sluzby verejnému obstaravatelovi ani obstaravatelovi, sa vyzaduje, aby bol
zoznam poskytnutych sluzieb predlozeny podla § 28 ods. 1 pism. a) bod 2. zakona ¢. 25/2006
Z. z. tiez doplneny referenciami podla § 9a ods. 2 pism. a) az d) a g) zakona ¢. 25/2006 Z. z.?

Odpoved’ : Povinnost’ vyhotovit’ referenciu podla § 9a maju verejny obstaravatel’ a
obstaravatel’ podla zdkona €. 25/2006 Z.z. Ak odberatelom poskytnutych sluzieb bol verejny
obstaravatel alebo obstaravatel, dokladom o poskytnuti sluzieb je referencia. Ak
odberatelom bola ind osoba ako verejny obstaravatel alebo obstaravatel, dokladom o
poskytnuti sluzieb je dokaz o plneni, ktoré potvrdi odberatel’.

Otazka ¢. 14 : V pripade, Ze uchddzac neposkytoval sluzby verejnému obstaravatelovi alebo
obstaravatelovi, je potrebné pri predkladani zoznamu poskytnutych sluzieb podla § 28 ods. 1
pism. a) bod 2. zdkona ¢. 25/2006 Z. z. vidy dolozit dokaz o plneni potvrdeny odberatelom?
(Nepostacuje napr. splnomocnenie udelené advokdtovi pripadne kopia prislusného
rozhodnutia sudu, kde je uvedené meno advokata ako prdavneho zdstupcu).

Odpoved’ : Ak uchadza¢ neposkytol sluzby verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatelovi,
postupuje podl'a § 28 ods. 1 pism. a) bod 2 zakona ¢. 25/2006 Z.z., teda dokaz o plneni
potvrdi odberatel’, ak také potvrdenie uchddza¢ nema k dispozicii, vyhldsenim uchadzaca
alebo zaujemcu o dodani sluzieb, doplneny dokladom preukazujucim ich dodanie alebo
zmluvny vztah, na zdklade ktorého boli sluzby dodané (splnomocnenie, kopia prislusného
sudu, ak preukazuji dodanie sluzieb alebo zmluvny vzt'ah, na zdklade ktoré¢ho boli dodané).

Otéazka €. 15 : V pripade kladnej odpovede na otazku ¢. 2, mozno dokaz o plneni, ktory ma byt
potvrdeny odberatelom pri predlozeni zoznamu poskytnutych sluzieb podla § 28 ods. 1 pism.
a) bod 2. zdkona ¢. 25/2006 Z. z. nahradit cestnym vyhldsenim uchdadzaca o poskytnuti
predmetnych sluzieb vidy, ked potvrdenie odberatela nie je k dispozicii, tj. bez ohladu na
dovod, preco takéto potvrdenie nie je k dispozicii (napr. casova tiesen)?

Odpoved’ : Za dovody, pre ktoré mozno nahradit’ dokaz o plneni potvrdeny odberatel'om, sa
mozu povazovat' prekazky, ktoré nezavinil uchadza¢ alebo zaujemca alebo zaobstaranie
dokazu by bolo spojené¢ so zvySenymi ndkladmi alebo taZkostami (napr. preukéazatel'né
odmietnutie potvrdenia od odberatel’a, alebo zanik odberatel'a bez pravneho nastupcu a pod.).
Hoci zakonodarca blizSie neSpecifikoval tieto dovody, nemozno prislusné ustanovenie
vykladat’ tak, Ze ide o alternativnu moZznost’ preukézania dodania/poskytnutia sluZieb.



